v -y

Audit informacni otevrenosti

Kralovéhradeckého kraje za rok 2009
(ukazka — zkraceno!)

KRALOVEHRADECKY

' KRAJ

(V9

T

A

Otevienda spolecnost 0.p.s.

Audit zpracoval: Oldfich Kuzilek
Spoluprace: Jana Mravcova a Jan Indracek



(VW

] -
TEYRESE r= W
)~ -l aAne®

OBSAH
N7 e O 3
1 CHARAKTERISTIKA A IDENTIFIKACE AUDITOVANEHO SUBJEKTU............. 3
2 HLAVNI ZUISTENI .ottt 5
2.1 PovINN@ INfOrMACE.......coo i, 5
2.2  Dobrovolné zverejn€neé informace.........coooiiiiiiiiiiiiiiee e 5
2.3  Vyfizovani zZadosti 0 INfOrMAaCe ........ccueiiiiiiiiii e 5
2.4 Informace poskytované ve vlastnich sdélovacich prostiedcich (vyvazenost,
OBJEKLIVITA) ...ttt e e 5
3 METODIKA AUDITU INFORMACNI OTEVRENOSTI .....cvirrreeeeeeeeeeeeeeeeeens 6
3.1 Clle QUAIIU ceeeeeeeeeeeeeeeeeeeee 6
3.2  Definice otevienosti VEeJNé SPravy........oouuiiiiiiiiiieieeeieieieeieeee e 6
3.3  Duvody pro otevienost VEFENE SPravy ........cceeeeeeeoueiieeeeiieeee e e e eieeeee s 7
3.4  Jednotlivé oblasti otevienosti a jejich logické vazby (struktura auditu)......... 7
3.5  Charakter konkrétnino auditu ............coooeiiiiiiiiii e 8
4 AUDIT JEDNOTLIVYCH OBLASTI — PODROBNA ZJISTENI A NAVRZENA
OPATRENI ...ttt n et eaneeesens 10
4.1  Vztah k poskytovani informaci a otevienosti obecné ...............cccccceiis 10
4.2  Povinné informace - Uplnost uvedeni informaci ...........ccoccciiiiieieeeiiiiniens 11
4.3  Dobrovolné zverejn€neé informace.........coooviiiiiiiiiiiie e 14
4.3.1 Struktura zverejnénych informaci:..........cccoeiiieeiiii 14
ViSRG T~ (V7= 1) = [ (o] 2 0 =] 17
4.3.3  AKIUGNZACE.....ceiiiiiiiiiiiiiiiieeiieeeeeeeeeeeeeee e 17
4.3.4  Prehlednost zpraCcovani ...........cccceviiiiiiiiii e, 17
4.3.5  UCaSt VEIQJNOSTI....ecceeiiieeeeeee e 17
4.3.6  2Zvlastni zvefejnéné informace ... 18
4.4 Vyfizovani zadosti 0 INfOrMace .........ccueeiiiiiiiiiie e 18
4.41 ] €= 1Y 18
4.4.2  Rozbor konkrétnich odmitnutych zadosti o informace .............cccc.c..... 20
4.5 Informace poskytované ve vlastnich sdélovacich prostiedcich (vyvazenost,
OBJEKLIVITA) ... 21
451 = 0T {1 (U o o R 21
4.5.2  Organizace vydavani periodika (redakéni rada a redakce).................. 27
4.5.3  Webove Stranky UFadU .......coooiiiiiiiiiiiieeeeeeeeee e 30
4.6 Regulace prava zaméstnancu Sifit informace (nebylo posuzovano) .......... 31
4.7  SYStEMOVA OPALFENT ...eeeiiiiiieiiiiee e 31
5 STRUCNY ZAVER INFORMACNIHO AUDITU .....ooviiiiieiiieieieieieieieieians 32
g 1o = o PP 33
1o = o2 PSP 35



T ke

Uvod

Audit zpracovala Oteviena spolecnost, o.p.s. se sidlem Prokopova 9, Praha 3.
Audit zadala kancelaf Ing. Vladimira Dernera - naméstka hejtmana
Kralovehradeckého kraje. Audit byl realizovan za obdobi srpen — prosinec 2009.

1 CHARAKTERISTIKA A IDENTIFIKACE AUDITOVANEHO
SUBJEKTU'

Kraj je samospravné uzemni spole€enstvi ob¢anu. Je verfejnopravni korporaci - ma
vlastni majetek a pfijmy vymezené zakonem a hospodafi za podminek stanovenych
zakonem podle vlastniho rozpoctu; vystupuje v pravnich vztazich svym jménem
a nese odpovédnost z téchto vztahu vyplyvajici. Je samostatné spravovan
zastupitelstvem kraje; dalSimi organy kraje jsou: rada kraje, hejtman kraje a krajsky
urad.

Ukolem kraje je pe€ovat o vSestranny rozvoj svého Uzemi a o potfeby svych obcand.
PFfi vykonu statni spravy je spravnim obvodem a je povinen zabezpecit vykon
prenesené pusobnosti.

PFi vykonu samostatné plasobnosti a pfenesené plsobnosti chrani vefejny zajem.

Agendy, véetné agendy otevrenosti, realizuje pfedevsim krajsky ufad. Jeho naplni
prace je plnéni Ukold v samostatné pusobnosti ulozené mu zastupitelstvem a radou
a podpora ¢innosti vyboru zastupitelstva a komisi rady.

Krajsky Urad vykonava téz prenesenou pusobnost (vykon statni spravy).

Rada muze ukladat krajskému Gfadu Ukoly jen v rozsahu své pusobnosti svéfené ji
zakonem. Rada vykonava pfenesenou pusobnost s vyjimkou véci, které jsou
zakonem svéfeny zastupitelstvu nebo zvlastnimu organu.

Krajsky Ufad pfezkoumava rozhodnuti vydana organy obce v fizeni podle zvlastnich
zakon, pokud neni zakonem tato pusobnost svéfena zvlastnimu organu nebo zakon
nestanovi jinak . Dale pak uklada sankce podle zakona.

Krajsky 0fad poskytuje odbornou a metodickou pomoc obcim Zabezpeduje
koordinaci vystavby a provozu informaéniho systému kompatibilniho s informacnimi
systémy verejné spravy. Provadi podle zvlastniho pravniho pfedpisu kontrolu vykonu
prenesené pusobnosti obci.

Krajsky ufad tvofi feditel a zaméstnanci kraje zafazeni do krajského uradu.

Zfizuje ufedni desku, ktera je umisténa na misté, které musi byt vefejné pfistupné po
dobu 24 hodin denné (zpravidla se umistuje na budové, v niz ma krajsky ufad své
sidlo, pfip. na budové, ve které ma sva dalSi pracovisté). Soucasné zverejiuje obsah
Ufedni desky i zpUsobem umoznujicim dalkovy pFistup. Zfizuje elektronickou
podatelnu a datovou schranku.

Kralovéhradecky kraj by mél v roce 2010 hospodarit s ¢astkou 3 200 214 000, - K&?

! http://www.kr-kralovehradecky.cz/cz/templates/2--duvod-a-zpusob-zalozeni-151/
2 http://www.kr-kralovehradecky.cz/assets/krajsky-urad/povinne-informace/Bilance-prijmu-a-vydaju-na-
rok-2010.xls
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Adresa sidla:
Kralovéhradecky kraj
Pivovarské namésti 1245
500 03 HRADEC KRALOVE

Webova stranka: http://www.kr-kralovehradecky.cz

Vlastni sdélovaci prostfedky — U NAS V KRAJI

Zakladnim predpisem odGvodiiujicim vznik Kralovéhradeckého kraje je Ustavni
zakon €. 347/1997 Sb., o vytvofeni vy$Sich Gzemné spravnich celkd - kraju a o
zméné Ustavniho zakona CNR &. 1/1993 Sb., Ustava CR. Déle pak kraj, jeho ob&any
a organy, pusobnost, dozor nad vykonem samostatné pusobnosti, vztah ministerstev
a vlady ke krajim vymezuje zakon ¢&. 129/2000 Sb., o krajich, ktery nabyl G¢innosti
dnem voleb do zastupitelstev krajd, resp. dnem 1. 1. 2001, ve svém platném znéni.

Na uzemi Kralovehradeckého kraje se nachazi 448 obci s celkovym poctem obyvatel
554 860 obyvatel (k 30.9.2009 ). Z toho bylo podle Setieni CSU v oblasti pracovnich
sil v roce 2007 v hospodarstvi kraje zaméstnano celkem 265 tisic osob, z toho
35,1 % v prumyslu, 11,9 % v obchodé, opravach motorovych vozidel a vyrobku pro
osobni potiebu, 6,8 % v odvétvi zdravotnictvi a sociélni péce, veterinarni €innosti,
6,6 % ve stavebnictvi a 3,6 % v zemédélstvi, lesnictvi a rybolovu. Nezaméstnanost
v tomto kraji k 31.12.2009 byla 7,97%.
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2 HLAVNI ZJISTENI

2.1 Povinné informace

Oblast povinné zvefejhiovanych informaci, které ukladd zvefejnit '
néktery zakon, pIni KHK stfedné. V hodnoceni, které Oteviend
spole¢nost 0.p.s. pouziva pro soutéz Zlaty Erb, ziskal 4 trestné body
zmoznych dvaceti. Zjistuje se 29 polozek. Spolu s 14 mésty’ N
soutézicimi v r. 2009 by se tak umistil na 6 az 7 misté z patnacti.

®)Ho
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2.2 Dobrovolné zverejnéné informace

V oblasti dobrovolné (nadstandardné) zvefejfiovanych informaci, které
vypovidaji o jeho rozhodovaci c¢innosti, se KHK umistii dobre. Q.P
V hodnoceni systéemu Infoliga, které Oteviend spole€nost o.p.s. q .\ P
pouziva pro sbér a porovnani Udaju o informacni obsaznosti webu
povinnych subjektt, ziskal 41,77 bodd. ZjiStuje se 140 udaju a QOP
ukazatell. Mezi 14 kraji se tak umistil na 3 misté, ovSem s velkym

odstupem za dvéma nejlepSimi (Vysocina, Praha). Mezi vSemi zkoumanymi subjekty
(171 kraju, mést a obci) se umistil na 11 misté.

2.3 Vyrizovani Zadosti o informace

V oblasti vyfizovani zadosti o informace plni své povinnosti KHK J@® y
stredné. Zhruba v jedné sedminé pfipadu pfi vyfizovani jednotlivé

Zzadosti o informace byla zadost vyfizena chybné. V €asti pfipadu NOW
jde o neopravnéné odepreni osobnich Udaji, tedy o prepjatou QQ b
obavu z prekro€eni ochrany osobnich udaju. Dale jde o pochybeni,
ktera vzhledem k povaze vyfizovanych zadosti jsou spiSe nevyznamné
a v daném pfipadé pfilis neovlivnila pravo Zadatele na informace.

2.4 Informace poskytované ve vilastnich sdélovacich prostiedcich
(vyvazenost, objektivita)

a. web
Na webu kraje je prvni rubrikou, s niz se uzivatel setka, rubrika
Aktuality. Pfina8i nejvice informaci o nazorech, tykajicich se
rozhodovani a vedeni kraje (o krajské politice). Ma povahu
zpravodajstvi pfinasejici informace zmédii o déni v kraji..
Poskytovani informaci v této rubrice Ize hodnotit jako Spatné. Je

dda
000
U

% v soutézi Zlaty Erb nesoutézi kraje
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zcela jednostranné (tj. nevyvazené a neobjektivni), a to i v pfipadech, kdy by bylo
technicky velmi snadné prevzit alternativni €i opozi¢ni nazor napf. jen pomoci
citace a odkazu na zdroj na internetu.

Poskytovani informaci ve Ctvritletniku ,U nas v kraji Ize KHK
hodnotit dobife. Od zmény vedeni kraje (hodnocena 2 posledni Q . P
vydani za starého vedeni a 4 vydani v r. 2009) doslo k vyraznému Q C 1%
zlepSeni v hlavnim parametru — pluralité nazort. Méfeny parametr q O P
— ,Index riznosti nazoru“ (IRON) se zvysil z 5,12 na 12,48 bodu.

b. periodikum

Mezi 102 srovnavanymi periodiky Uzemnich samospravnych celkl

(2006-2009) se tak KHK posunul z 18. na 4. misto. Zaroven se vS8ak vyrazné
zvysila prezentace hlavniho predstavitele (hejtmana). Pocet zminek o ném i jeho
fotografii stoupl v obou pfipadech na vice nez dvojnasobek.

Problémem je také organizace samotného vydavani, kdy pfi vlivu na obsah
periodika latentné hrozi stfet zajma.

<vynechano v této ukazce Auditus.............ccccevevueuan...

3 AUDIT JEDNOTLIVYCH OBLASTi — PODROBNA
ZJISTENi A NAVRZENA OPATRENI

3.1 Vztah k poskytovani informaci a otevienosti obecné

V pfedchozim volebnim obdobi jsme zaznamenali nékolik kauz, kdy KHK
nepostupoval spravné pfi vyfizeni zadosti o informace. Slo napfiklad o
Zadosti, tykajici se leasingové smilouvy s firmou Immorent CR s.r.o.,
o korespondenci KHK stouto firmou, o informace o udrzbé silnic.
Z chybného vyfizeni zadosti byla patrna obstrukce, snaha vyhnout se
povinnosti poskytnout pozadované informace, anebo podcenéni vyfizeni
Zzadosti o informace jako standardniho spravniho procesu s potfebnymi
nalezitostmi. Frekvenci chybnych pfipadd vSak bez znalosti celkového
objemu vyfizovanych zalezitosti nemudzeme posoudit.

Napfiklad v kauze zadosti o poskytnuti korespondence s firmou Immorent
CR s.r.o. zneuzZil KHK (vyfizoval ing. Toma$ Slavik, vedouci odboru
kancelaf hejtmana, viz http://www.kr-kralovehradecky.cz/cz/krajsky-
urad/povinne-informace/svobodny-pristup-informace/vymena-informaci-
kralovehradeckeho-kraje-se-spolecnosti-immorent-cr-s-r-o---10434/)

drobnou formulaéni nepfesnost v zadosti ktomu, aby pozZadované
informace neposkytl (zdména mista kde ufad vykonava své cinnosti
s oficialnim sidlem na jiné adrese).
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e Vjiném pfipadé KHK odmitl poskytnout zavérecné zpravy z provedenych
prizkumu verfejného minéni na téma ,spokojenost klientd (obéanul) s praci
Uradu®.

e \Vyfizovani Zzadosti, jak v konci prfedchoziho volebniho obdobi, tak
v sou¢asném volebnim obdobi, jak je zobrazeno v rubrice Poskytovani
informaci - Odpovédi na dotazy dle zakona o svobodném pfistupu
k informacim (zak. €. 106/1999 Sb.), je prevazné v souladu s pravnimi
predpisy (ze zvefejnénych rozhodnuti vSak €asto nelze dovodit Uplnou
spravnost postupu , protoze v nékterych pfipadech nejsou zverejnény
vlastni zadosti o informace a v mnoha pfipadech nejsou zvefejnény
poskytnuté informace, ale jen rozhodnuti &i sdéleni, které je doprovazelo).
V mensi &asti (cca 1/7) jsou 2adosti o informace vyfizeny chybné. V &asti
pfipadll jde o neopravnéné odepreni osobnich Gdaju, tedy o prepjatou
obavu z prekro¢eni ochrany osobnich Udaji. Dale jde o pochybeni, ktera
vzhledem k povaze vyfizovanych Z&dosti jsou spiSe nevyznamné
a v daném pripadé pfili§ neovlivnila pravo Zzadatele na informace.

e Napf. 28.3.08 byly odepreny informace o vySi odmén ¢lent komisi, ktefi
nejsou ¢leny zastupitelstva, s odkazem na ochranu osobnich Gdaju. Pfitom
poskytnout tyto Udaje lze s ohledem na § 8b InfZ (pfijemci vefejnych
prostfedkd). Dale byly jako chybné vyfizené vyhodnoceny 4 Zadosti
zr. 2009 (4.11.2009 - Benefit7+, 17.09.2009 - Hodnotici tabulky, 17. 9.
2009 — obrazy, 29.7.2009 - naklady opravy mostu)*.

e Postupné Ize téz sledovat zvySeni kvality vydavanych aktl pfi vyfizovani
Zadosti.

e Patrny je téZ narlst urcité preciznosti pfi vyfizovani zadosti.

e Vyznamny a zfetelny je posun pfi vydavani periodika, kde se nyni Castéji a
vyvazenéji objevuji alternativni nazory, a realita neni vykreslovana jako
samoziejmé a bezkonflikini zavadéni jediné spravnych opatreni.

e Zretelny je vSak rozdil pfistupu k vyfizovani zadosti podle jednotlivych
odboru. V nékterych (napf. dopravy a silniéniho hospodarstvi) Ize sledovat
neznalost a snahu odmitnout Zadosti, které jsou nepohodiné (napf.
http://www.kr-kralovehradecky.cz/cz/krajsky-urad/povinne-
informace/svobodny-pristup-informace/zajisteni-zakladni-dopravni-
obsluznosti-po-uzemi-kralovehradeckeho-kraje--poukazane-fin--
prostredky-dopravcum-20998/).

ZAVER:
Podle dostupnych podkladl je celkovy vztah k poskytovani informaci h
spiSe dobry. V Case se spiSe zlepSuje. Existuji vS§ak odchylky, dané
citlivosti nékterych pozadovanych informaci, vécnou naplini jednotlivych

* podrobnosti 0 vyhodnoceni téchto zadosti jsou v pfiloze Auditu.
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odboru, a osobnim postojem a odbornou znalosti procesu poskytovani informaci
jednotlivych odpovédnych pracovnikd.

DOPORUCENI:

Jednoznacné Ize doporucit podporu tendenci k otevienosti mezi nékterymi
predstaviteli a ¢leny zastupitelstva. Takovy postup se dlouhodobé vyplaci a
pFinasi jeho nositelim zpétnou vazbu, vyssi sebevédomi, uznani od verejnosti a
nékdy i respekt souperu.

3.2 Povinné informace - uplnost uvedeni informaci

Na webu byly pfi posouzeni podle metodiky pro Zlaty Erb zjistény tyto nedostatky:

nejsou zverejiiovany poskytnuté informace. V mnoha pfipadech je
zverejnéno jen sdéleni anebo rozhodnuti, ale nejsou zvefejnény vlastni
poskytnuté informace (napf. ‘“Informace o projektu "Dodavka a
implementace ekonomického a agendového systému pro KU
Kralovéhradeckého kraje" 27. 11. 2009 1Z-15/VZ/2009 21. 12. 2009,
"Informace o osobach, kterym byl poskytnut finanéni dar v souvislosti se
zdravotni pec¢i v Oblastni nemocnici Rychnov nad KnézZnou" 110694/2009
11.11. 2009). § 5 odst. 3 InfZ pfitom uklada: ,Do 15 dnu od poskytnuti
informaci na Zadost povinny subjekt tyto informace zverfejni zpusobem
umoZniujicim dalkovy pristup.” Je tedy zjevné, Ze povinnosti je zverejnit
uplné informace, které byly poskytnuty.

vvvvvv

odkazu. Neni uvedeno, kde jsou k nahlédnuti. Zvefejnéni je pro uZivatele
nevstricné.

Vydané pravni pfedpisy jsou zverejnény pouze formou odkazu na Véstnik.
Ve Véstniku v8ak nejsou zverfejnény ve vSech existujicich formatech, (tedy
v rozporu s ust. § 4 odst. 2 InfZ). Navic Véstnik obsahuje velké mnoZstvi
jinych informaci a nenabizi moznost filirace hledaného typu dokumentu.
Nejde tedy o zvefejnéni pozadovaného okruhu informaci. Takovéto
zverejnéni je pro uzivatele, ktefi jsou adresaty téchto predpist a museji je
dodrzovat a pracovat s nimi, mimoradné nevstficné.

Vyroéni zprava za r. 2007 (stejné tak 2006) nespliiuje pozadavek zakona -
zvefejnéni ,podstatnych ¢asti kazdeho rozsudku soudu ve Véci
pfezkoumani zakonnosti rozhodnuti povinného subjektu o odmitnuti
Zadosti o poskytnuti informace* (§ 18 odst. 1 pism. ¢ InfZ). Zverejnény jsou
jen vyrokové ¢asti rozsudku, avSak za podstatnou ¢ast je nutno povazovat
tu pasaz Oduvodnéni rozsudku, ktera vyjasnuje jadro sporu, tedy pravni
hodnoceni toho, v &em bylo rozhodnuti napadeno Zalobou. Jiny vyklad by
byl zjevné formalisticky, protoze pouha vyrokova Cast rozsudku je jen
bezobsazng, formalné zvefejnéna informace. Ucelem povinné
zvefejfiovanych informaci je poskytnout vefejnosti lepsi orientaci v €innosti
povinného subjektu, v€etné toho, jak méla byt jeho rozhodnuti ucinéna
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v souladu s pravem. S védomim, Ze uvedené utajené rozsudky usveédcuji
feditelku krajského Ufadu (odpovédnou za vydani chybného rozhodnuti) ze
Spatného vykonu povinnosti, je nutno protipravni nezvefejnéni téchto
povinnych informaci povazovat za obchazeni i poruSeni zakona vysoce
poskozuijici transparentnost ufadu. Vyro€ni zprava za r. 2006 a 2007
neobsahuje ani udaj o nakladech, které vydal KHK na své zaméstnance
v souvislosti s vedenim soudnich spor(®, &mZ se mysli napf. podet
pracovnich hodin a odpovidajici mzda, naklady na sluzebni cesty ad.

e Oznameni o konani 11. zasedani zastupitelstva KHK 28.1.2010
(http://www.kr-kralovehradecky.cz/assets/krajsky-urad/uredni-
deska/ostatni/11-ZK-28-01-2010-0znameni.pdf) je zvefejnéno v obrazovém
formatu pdf. Dale nékteré odpovédi na zadosti o informace, (napf.
http://www.kr-kralovehradecky.cz/assets/krajsky-urad/povinne-
informace/svobodny-pristup-informace/poskytnuti-info-1Z-10-ke-
zverejneni.pdf) jsou zvefejnény v obrazovem formatu pdf. Vyhlasky a
nafizeni nejsou zvefejnény v textové pouzitelném formatu, ale ve formétu
pdf se znakovou sadou, ktera se pfi pouziti textu zobrazuje s velkymi
chybami. VSechny tyto formy zvefejnéni jsou v rozporu s ust. § 4 odst. 2
InfZ. UCelem zverejnéni je umoznit verejnosti, aby s témito dokumenty
pracovala.

Aktualizace

Stranky jsou aktualni, je patrné, Zze jsou okamzité a pravidelné aktualizovany.
V€as je zverejnén rozpoCet r. 2010. Oznadmeni o konani 11. zasedani
zastupitelstva KHK 28.1.2010 bylo zvefejnéno 15.1.2010, tedy 13 dni pfedem,
kdyz zakon uklada zverejnéni alespon 7 dni pfedem. Rubrika Aktuality obsahuje
novinky prakticky kazdy den (to vSak samo o sobé& nespada do informacni
otevienosti ani povinnych informaci).

Prehlednost zverejnéni

Stranka, zobrazujici prfehled povinné zvefejnénych informaci (http:/www.kr-
kralovehradecky.cz/cz/krajsky-urad/povinne-informace/povinne-zverejnovane-
informace-25723/), v€etné podstranky ,Ostatni povinné informace” je prfehledna.

Srovnani s jinymi povinnymi subjekty

Podle hodnoceni metodikou pro soutéz Zlaty Erb by se KHK umistil mezi 14
finalisty ro€niku 2009 z hlediska povinnych informaci na 6-7 misté (zobrazen
pocet trestnych bodu za chybné zvefejnéné povinné informace):

® VZ v souvislosti se dvéma soudnimi spory v r. 2007 uvadi: ,Kralovéhradeckému kraji v souvislosti se soudnimi fizenimi o
pravech a povinnostech podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpist,
nevznikly Zadné naklady na své vlastni zaméstnance, ani nevznikly zadné naklady na pravni zastoupeni. Zpracovani
pfedmétné agendy bylo zabezpeceno pfislusnymi zaméstnanci Kralovéhradeckého kraje, a to se zvy§enym pracovnim Gsilim
v ramci stanovené pracovni doby bez negativniho vlivu na vykon ostatni agendy téchto zaméstnancd.“ Avsak prislusné
ustanoveni InfZ poZaduje uvést ,prehled v§ech vydaju, které povinny subjekt vynaloZzil v souvislosti se soudnimi fizenimi o
pravech a povinnostech podle tohoto zakona, a to véetné nakladii na své vlastni zaméstnance a nékladl na pravni
zastoupeni*.
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Vzhledem ke kvalité vykonu spravy, ktera se od kraje oekava, je uroven
zvefejnéni povinnych informaci Spatna. Chyby sice nejsou fatalni a
rozsahlé, u menSich mést a obci by bylo vhodné je tolerovat. Jde vSak o
povinnosti uloZzené zakonem, kraj by je mél plnit zcela bezchybné.

DOPORUCENI:

1. PouZivané predpisy uvadét s hypertextovymi odkazy.

2. Vydané pravni pfedpisy zverejnit v prfehledné, vyhledatelné a textové snadno
pouzitelné formé.

3. Zvefejiovat poskytnuté informace (nikoli jen rozhodnuti &i sdéleni) v€etné textu
Zadosti.

4. Ve vyroc¢ni zpravé u rozsudku zverejnit jadro rozhodnuti z odivodnéni.

5. Dodrzovat povinnost zvefejiiovat vSechny dokumenty v textové pouzitelném
formatu a téz ve v8ech formatech, v nichz byly vytvoreny.

3.3 Dobrovolné zverejnéné informace

3.3.1 Struktura zverejnénych informaci:

KHK zvefejfiuje zejména vysledné informace o rozhodovani.

Méné se vénuje zverejriovani informaci o procesu rozhodovani, zapist, podkladu
pro rozhodovani a duvodovych zprav. Nedostate¢né avizuje pfipravovana
rozhodnuti. Neinformuje vefejnost prehlednym zplsobem o vyznamnych
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planovanych stavbach (bylo by snad jen mozné vyhledavat nékteré takové
informace v Aktualitach).

Neposkytuje vefejnosti infokanal, v némz by bylo mozné dozvédét se vSechny
nové informace, tykajici se rozhodovani. Neposkytuje ob&anim moznost
vyjadfovat se k pfipravovanym rozhodnutim ani zpétnou vazbu reakci na jejich
podnéty (napf. rubrika ,dotazy®).

KHK u verfejnych zakazek nezverejniuje vysledky fizeni, zejména nabidnuté ceny,
srovnani uchazec¢l, vyslednou cenu a hodnoceni zakazky. Zverejnéni tedy
z hlediska otevienosti nema protikorupéni hodnotu.

Hodnoceni v danfch kriteriich
a ] 18 15 28 25 38 35 48 45 58 55

11.Kralovéhradeckq l:.:l 37.41

68

O] Dokunenty o jedndni organi [ strategické dokunenty

(] Infornace o struktufe M Pravni piredpisy

0 Avizo o chystanigch jednanich {zastupi,.. [ Za=znany hlasovini {A=rada B=zastupit,..
[ Pribéh Fizeni B Fiiprava pravnich pfedpisi

B Zasadni rozhodnuti [J B&&né rozhodovani

O ostatni

Srovnani s jinymi povinnymi subjekty (podle hodnoceni v soutézi Infoliga)

Mezi kraji je KHK na pékném tfetim misté:
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Kraje
0 510 Tn Do 35 90 8 D 45 50 55 60 65 78 75 60
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2.Praha hlavni nésto : | [ W I )ss.es
3.kr&lovéhradeckd - [ L I s«
4. 0lonoucki - [ | . | lsa.6s
5.Liberecky : | I B REX
6.Horavskoslezski : [ | l:.:I33.51
7.Jihonoravskq - | [ .]]33_1?
8.ZLinskg - | I BN PR
9, Karlovarskij : | | . | lse.07
18, JihoGeski - [ | .]:lzﬁjq
11.StRedodeskq - [ ] .]]2?,52
12, Osteckd - | | . | |24.??
13, Pardubick : | | [l )ea.36
14, Plzefiskg : | [ W Jes.es

[ pokunenty o jedndni organi
[1 Informnace o struktuie

[ prib&h Fizeni
[ 73sadni rozhodnuti
[ ostatni

[ Avizo o chystanijch jednanich {zastupi,..

[0 strategické dokunenty

B Pravni pifedpisy

B ?3znany hlasovini {A=rada B=zastupit...
B Priprava pravnich predpisi

[0 B&2né rozhodovani

PFi srovnani véetné mést je vSak az na 11 misté:

10




(1%

- .
OTEVEETE .c2 T

A

INFOLIGA TOFP 30 — tricet nejlepdich — skladanyg graf
Hodnoceni v danich kriteriich
a H 18 15 24 25 38 35 48 45 58 55 6B 65 7B 75 aa

1.Vysoéina [ I B J6a.00
2.Praha 6 [ | | - | }s0.71
3.Praha hlavni nésto | I B 1 e
4, Tabor [ N | B ) a.17
5.Ceské Budd jovice [ L T Jas.ss

6.,0lonouc | | . . | I42,95
7 .Hradec Kralové | | . . | |42,?3

8.Brno-nézto | | . I I48.3B

9, Langkroun | | .:-:| 39.89
18.Praha 12 [ | | - }a5.04

11 .Kralovehradeckq | |

12, Fridek-Histek [ |

13,.Liberec | |

14,Plzefi-nésto [ | .:. | ) 36.55

15, 51ani [ | .:-:I 36.35
16.Pardubice | | .:I | 36.34

17.Jablonec nad Hisou | | . | I35,2B
18.Rakovnik | | -:I 34,76
19, 0lonouckd [ | . | 34,65

208, Libereckq | | .:.:I 33,88

21 ,Horavskoslezsky | | 33.91

[ pDokumenty o _jednani organi [] strategické dokunmenty

[ Informace o struktuie Bl Privni predpisy

[ Aavizo o chystaniich jednanich {zastupi... [ Z3znany hlasovani {A=rada B==zastupit...
[ Priabéh Fizeni M Piiprava pravnich pifedpisi

[ Zasadni rozhodnuti [J B&Zné rozhodovani

[ ostatni

11
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3.3.2 Kvalita informaci

Rozhodnuti rady a zastupitelstva neposkytuji dlavodové zpravy, pfilohy
a podklady. Jsou tedy mélo informaéné obsazné.

Dostupna archivace téchto dokument je 9 let (108 mésicu).

Rozhodnuti poradnich organu (vybory, komise) jsou k disposici jen u vyborq,
a oproti rozhodnutim rady a zastupitelstva jsou dostupné jen za poslednich 18
mésicu.

Rozpocet poskytuje jen &asteénou informaci o detailnim &lenéni. Clenéni vydajl
na konkrétni ucely — napf. jednotlivé investi¢ni akce, grantové podpory atd. je
malo laicky (uzivatelsky) srozumitelné. Poskytuje vSak detailni Udaje o dotacich
pfispévkovym organizacim a akciovym spolecnostem.

Nejsou zvefejiiovany audiovizudlni zdznamy jednani zastupitelstva. Dfive na
webu KHK byly, pod vlivem nespravného pravniho posouzeni avsak byly stazeny.
Podrobnosti k tomuto problému jsou v pfiloze €. 2.

<vynechano v této ukazce Auditus...............ccccvvununnn.

ZAVER:
Pfi dobrovolném zvefejiovani informaci na svem webu se KHK Fadi ( \
k lepSimu priméru.

DOPORUCENI:

1. V oblasti nepovinné zvefejnénych informaci stanovit publikacni schémata,
ktera uzivateli pomohou snadno rozliSit, jak se ho mohou dokumenty a informace
tykat, k jakému rozhodovani slouzi a které dokumenty jsou zavazné a které
pouze analytické (napf. oblast zprav, nazorl a rozborl, oblast zavaznych
dokumentu).

2. Zvefejnovat zapisy organt KHK, jmenovité zaznamy hlasovani, podkladové
materidly, divodové zpravy k pfijatym rozhodnutim, audiovizualni zaznamy
jednani zastupitelstva.

3. ZFidit infokanal pro pravidelné zasilani urcitych okruht informaci zajemcdm.
zfidit rubriku ,dotazy“, v niZz na dotazy vefejnosti odpovidaji funkcionari Ci
pracovnici KHK.

4. Zfidit rubriku ,diskuse”.

3.4 Vyrizovani zadosti o informace

3.4.1 Stav

Pocet podavanych zadosti se po postupném narlstu stabilizoval v fadu 50
pripadd ro¢né. Odchylky (pokles v letech 2006-2007) Ize pficist nAhodnym jevim.
Jak ukazuje predbézny pocet zadosti za r. 2009 (59 pfipadul), verejnost si zvykla
pouzivat tento nastroj své ucasti na spravé vefejnych véci.

12
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Pocet podanych odvolani je minimalni. Prohrané soudni spory pravdépodobné
pFispély k vySsi zodpovédnosti pfi vyfizeni Zadosti, jakoz i k védomi vefejnosti o
moznosti ziskat informace.

Pocet odmitnutych zadosti, s ohledem na to, Zze vétSi Cast tvofi Castecné
odmitnuti, tykajici se jen osobnich udajd, je pfiméfené.

Srovnani s jinymi kraji

pocet zadosti 2008

803

Pocet zadosti je ve srovnani s jinymi kraji primérny.
Pokud odecteme Jihomoravsky kraj, kde v souvislosti se stavbou rychlostni

silnice R43 existuje rozsahla agenda zadosti, a Prahu, odpovida pocet zadosti
poctu obyvatel.

13
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@ odmitnuti celkem
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O stiznosti vastni
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Pocet odmitnuti, odvolani a stiznosti je bézny.

3.4.2 Rozbor konkrétnich odmitnutych zadosti o informace

Ze souboru 8 zaslanych odmitnuti zadosti zr. 2008 a 25 odmitnuti (za druhé
pololeti 2009), zvefejnénych na webu, Ize jako chybné vyfizené posoudit 5

rozhodnuti.

Hlavni nedostatky:

Ochrana osobnich udaju

Pfi ochrané osobnich Udaju jako divodu odmitnuti (¢asti) Zadosti se opomiji § 8b
InfZ (pfijemci vefejnych prostfedku). Chybné je téz podfazeni informace
0 odménach ¢lend komisi pod § 11 Obganského zakoniku, nebot’ nejde o projevy

osobni povahy ani o soukromi.

Chybné byly odepreny ,0sobni Udaje identifikujici osobu konkrétniho hodnotitele,
tj. jméno, pfijmeni, vysokoskolsky titul, ackoliv hodnotitel je osobou vystupujici

v Ufednim postaveni a dle § 5/2/f ZOOU se jeho tdaje nechrani

<vynechano v této ukazce Auditus.................

Podrobné vyhodnoceni je v pfiloze €. 1.

ZAVER:

14



(1%

A r
TEVRE!I&E.Ca

& = A

Naprosta vétSina zadosti byla vyfizena spravné. Presto nékteré chyby, ve vztahu
ke kvalité spravy, ktera se oCekava od kraje, hodnoceni snizuji.

DOPORUCENI

1. Pfi ochrané osobnich Udaji vychazet z celé pravni Upravy, vyjadfené nejen
v zakoné o ochrané osobnich udaju, ale také v zakoné o svobodném pfistupu
k informacim. Zejména neopominat § 5/2/f ZOOU a § 8b InfZ.

jejich vyhledavani atd., vyuzit vSechna ustanoveni InfZ, kter& maji usnadnit
takové poskytnuti, fadné odivodnovat i odlozeni zadosti v pfipadé, ze se
nevztahuje k pusobnosti kraje.

3.5 Informace poskytovaneé ve viastnich sdélovacich prostiedcich
(vyvazenost, objektivita)

3.5.1 Periodikum

Analyzovana byla vydani periodika U nas v kraji (UNK) 2008-2, 2008-3, ¢. 2009-
1, €. 2009-2, €. 2009-3, ¢. 2009-4.

Byla porovnana jak s databazi 101 periodik mést, obci a kraju, tak téz v ramci
periodika po zméné vedeni kraje v r. 2008.

Celkové se UNK z hlediska vyvazenosti a objektivity nazoru (index rdznosti
nazort IRON) zaradilo mezi nejlep$i periodika izemnich samosprav v CR.

IRON predstavuje pomér, v jakém se v ramci tiskové plochy, vénované politickym
tématim (nazorova sdéleni k Cinnosti kraje) objevi takové nazory, které jsou
odlisné od nazorG vedeni kraje, jsou alternativni, zejména opozi¢ni. Optimalni
IRON by se v zdsadé v delSim €asovém Useku bliZil K poméru koalice a opozice
v zastupitelstvu, ovéem realné je vyhovuijici stav, kdy IRON osciluje mezi 15 % a
pomérem koalice — opozice. Takového stavu vSak municipality v CR ve svych
periodikach dosahuji jen zfidka, stale previada dojem, Ze periodikum je nastrojem
jednostranného informovani o postojich vedeni, pfipadné téz ,firemni“ PR nastroj.

15
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Nazev vydavatele

<vynechano v této ukazce Auditus.............ccccvvevueuan...
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14,00%

12,00%

10,00%

8,00%

6,00%

4,00%

2,00%

0,00%

Zména IRON 2008 - 2009

Kralovéhradecky kraj 08 Kralovéhradecky kraj 09

Néazev vydavatele

Ddvodem zmény je zafazeni pravidelnych ,okének” opozi¢nich zastupitell, ktefi
prezentuji své nazory na politiku vedeni kraje de facto bez jakéhokoliv
obsahového omezeni.

18%
16%
14%
12%
10%
8%
6%
4%
2%
0%

IRON

¢. 2008-2
(Cerven)

¢. 2008-3
(Fijen)

¢. 2009-1
(bfezen)

¢. 2009-2
(Cerven)

¢. 2009-3
(Fijen)

¢. 2009-4
(prosinec)

| za pfedchoziho vedeni kraje (ke konci volebniho obdobi) byl podobnym
zplUsobem poskytovan prostor pro opozi¢ni nazory (i tehdy tak patfilo UNK spiSe
k dobrym periodikdm mezi ostatnimi v CR, pravdépodobné po kritice redakéni
politiky od opozic¢niho zastupitele, ktery je dnes naopak radnim). Nyni se v8ak

17



(VW

v & -
TEVEETE .2
A4 1%

_—
& AN

rozSifila plocha pro tato sdéleni, mirné stoupl i pocet alternativnich ¢lankd. Zatim
vSak jde jen o tendenci, nikoli dlouhodobé stabilizovany stav.

Trend ke zlepSeni ukazuje pomér c¢lankl, prezentujicich nazor konkrétniho
politika (rozhovor s politikem, autorsky ¢lanek politika). Tento pomér je vSak
samoziejmé tfeba vnimat na pozadi velkého poctu redakénich ¢lanka, které
vesmés vyjadfuji postoje vedeni kraje.

pomér ¢lanku politika +/-

@17 ¢lanek politika plus
B 17 ¢lanek politika minus

<vynechano v této ukazce Auditus.............c..ccvevuenenn.
Cenzura

Pfimé projevy cenzury jsme pfi auditu ani z databaze pfipadl, které evidujeme,
nezaznamenali (posledni spor v r. 2006 do tohoto hodnoceni nezahrnujeme).
Z&kaz uverejnéni politické inzerce, uvedeny ve smlouvé o dodavani periodika (¢l.
5.1) vSak predstavuje predbéznou cenzuru, ktera je zakdzéna v ¢l. 17 odst.
3 Listiny. Omezit Sifeni informaci Ize jen z ddvodd uvedenych v ¢&l. 17. Politické
projevy mezi tyto divody nepatfi. Pokud by politicky subjekt chtél u dodavatele
objednat politickou reklamu, zejména v souvislosti s volbami, a byl na zakladé
tohoto ustanoveni smlouvy odmitnut, Slo by o cenzuru. Dosud v8ak nemame
informaci, ze by k takové situaci do$lo, jde tedy jen o latentni problém.

ZAVER:

Periodikum U nas v kraji Ize hodnotit jako relativné dobre plnici
pozadavky otevienosti vefejné spravy. V mife vy$si nez je v CR
obvyklé poskytuje ¢tenafllm obraz o tom, ze rozhodnuti kraje jsou
vytvarena v polemice politickych soupefl a vybérem mezi vice moznostmi.

18



J

-
@

(1%

, 2 & -

=~

A

DOPORUCENI:

1. | pres relativné dobré postaveni UNK mezi ostatnimi municipalnimi periodiky
v CR je vhodné déale zvysit podil alternativnich nazort. Celkovy stav v CR je
obecné mimoradné vadny a ,jednooky mezi slepymi kralem“ nemilze byt
uspokojujicim cilem.

2. Doporucit Ize predevs§im zapojeni alternativnich nazord do redakénich €lanka.
V téch se zhusta cituji predstavitelé vedeni kraje, je tedy jak zanrové, tak
prakticky velmi snadné do téchto textl zakomponovat i pfiméfeny prostor
s citacemi alternativnich nazoru (€asto jde o citaci vystoupeni opozi¢nich politiku
na zastupitelstvu anebo v regionélnich médiich).

3. Lze téZ doporucit zavést systém aviza, uvedeny v Kodexu dobrého radni¢niho
periodika: ,Redakce uplatfiuje avizo - s pfiméfenym predstihem (alespor 5 dni,
napf. e-mailem) informuje predstavitele radnice i predstavitele opozice
v zastupitelstvu, pfipadné obcanska sdruzeni, o hlavnich tématech mistni
komunalni ¢i regionalni politiky pfipravovanych k uvefejnéni tak, aby mohli
alternativni nazor poskytnout do uzavérky. To se tyka jak zprav, tak komentara.
Pokud pres avizo redakce neobdrzi alternativni sdéleni, pfimérené o tom ¢&tenare
informuje.“ V periodiku s Ctvrtletni periodicitou bude tento princip pouzitelny
samoziejmé jen do urcité miry.

4. Posilit podil informaci o budoucich dulezitych rozhodnutich, napf. na
zastupitelstvu, v Uzemnim fizeni, strategickém planovani apod.

5. Ustavit redakéni radu s odpovidajicim zastoupenim opozice a se zastoupenim
verejnosti.

3.5.2 Webové stranky uradu

Jako nastroj komunikace a dialogu o politickych vyzvach, problémech,
stfetech web selhava. Neposkytuje prakticky Zadnou nazorovou vyvazenost,
zohledriujici existenci alternativnich nazorli. Zatajuje verejnosti existenci
opozice a kritickych postoju ¢asti zastupitelstva.

Prvni rubrikou, s niz se uzivatel setka, jsou ,Aktuality. PfindSi nejvice
informaci o nazorech, tykajicich se rozhodovani a vedeni kraje (o krajské
politice). Ma povahu zpravodajstvi. Poskytovani informaci v této rubrice Ize
hodnotit jako Spatné. Je zcela jednostranné (ij. nevyvazené a neobjektivni),
ato i v pfipadech, kdy by bylo technicky velmi snadné prevzit alternativni Ci
opozi¢ni nazor napf. jen pomoci citace a odkazu na zdroj na internetu.

Ani rubrika ,Zastupitelstvo” nezobrazuje Zzadné politické nazory jeho ¢lenu.
Tim, Ze nejsou publikovany zapisy jednani zastupitelstva, ani alternativni
(nepfijaté) navrhy usneseni, vefejnost nema moznost dozvédét se, v em
spocCivaji strety, které se na zastupitelstvu vedou, a z jakych alternativ a ve
svétle jakych argumentl a protiargumentd se pfijimaji dulezita usneseni.

Skute€nost, Ze napfiklad po projednani rozpoctu na r. 2010 (3.12.2009)
nebylo v aktualitich na toto téma Zadné sdéleni, je skandalni. Navic pfi
védomi, Ze o rozpoCet se na zastupitelstvu (asi) vedl spor. Vefejnost se to
vsak z webu KHK nedozvi. Napfiklad stanovisko byvalého hejtmana Bradika,
které Ize nalézt v deniku Pravo z 01.12.2009 - VYCHODNI CECHY - str. 10
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,CSSD se sama chytila do pasti proplaceni regulaénich poplatkd, ukazuje
existenci nazorovych rozdila.

Zaroven je nutno vzit v potaz, ze v CR neexistuje prakticky zadny pfiklad
radni¢niho ¢&i krajského webu, ktery by povinnost poskytovat vyvazené
zpravodajstvi (pokud ho poskytuje), dobie zvladal. Tato povinnost je vyjadiena
v pravnim fadu latentné a ne zcela instruktivné.

Za velké negativum webu lze povazovat absenci prostoru pro dotazy
verejnosti a pro diskusi vefejnosti.

ZAVER:
Web jako zpravodajsky prostfedek velmi malo pfispivad k politice .
otevienosti kraje.

DOPORUCENI:

1. V rubrice ,Aktuality” formou obdobnou jako je tomu v periodiku U nas v kraji
zafazovat i alternativni nazory, napfiklad zafadit na web rubriku ,nazory ze
zastupitelskych kluba®“.

2. Zarazovat vyjadreni ¢lenu zastupitelstva k hlavnim projednavanym bodum.
3. Do redakénich ¢lank( zafazovat i alternativni nazory (citaci opozi¢nich
politikii pfimo nebo z médii, odkazem na jejich vyjadreni na webu)

4. Zridit rubriku ,Diskuse”, kde by prakticky bez moderace probihala diskuse
verfejnosti k tématim KHK.

<vynechano v této ukazce Auditus..............cccevevueuan...
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4 STRUCNY ZAVER INFORMACNIHO AUDITU

Celkové Ize posoudit Kralovéhradecky kraj z hlediska informacni
otevienosti jako spiSe lepSi, s tendenci k dalSimu zlepSeni. V mnoha
ohledech v8ak zatim zaostava za jinymi kraji, zejména za lidry v této
oblasti, jako je kraj Vysoclina, pfipadné jako Praha z hlediska
informacniho obsahu webu.

Hlavni klady:

Za hlavni pozitivum kraje povazujeme Citelnou snahu posledniho obdobi zlepSit
informacni otevienost kraje. V nékterych oblastech se to jiz dafi (napf.

@ vyfizovani Zzadosti o informace, periodikum U nas v kraji).

Hlavni zapory:

NejvétSim problémem je mald informacéni hodnota webu (napf. chybi zapisy jednéni
zastupitelstva a rady, podklady pro jejich rozhodnuti, pfehledné a vysledné

. informace o verejnych zakazkach ad.), nedostate¢né vyuziti webu ke zpétné
vazbé s verejnosti, nevyvazené informovani o déni v kraji na webu.

V Praze 31.1.2010

5 Marta Smolikova
Reditelka Oteviené spolecnosti, 0.p.s.
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Priloha ¢. 1

Audit informacni otevienosti — Kralovéhradeckého kraje

Provéreni vydanych rozhodnuti o odepfeni informaci

Datum
rozhodnuti

Oznaceni
rozhodnuti

Zavér

Oduvodnéni zavéru / poznamka

30.1.08

R3

v porfadku

14.3.08

R4

v poradku

28.3.08

R8A

chybné

Odepreny informace o vysi odmeén ¢lent komisi, ktefi
nejsou Cleny zastupitelstva, s odkazem na ochranu
osobnich udaju.

Poskytnout tyto udaje Ize s ohledem na § 8b InfZ
(pfijemci verejnych prostredki). Podrazeni této
informace pod § 11 OZ je téZ omylem — nejde o
projevy osobni povahy, nejde o soukromi.

Dale odepreni IC a jména smiuvnich partnerti ze
smiuv (pficemz jméno a IC Ize povaZovat za jedinou
moZnou identifikaci subjektu) za obdobi od r. 2005 je
chybné — i kdyZ jde o technicky naroénou operaci,
nelze ji oznacit za vytvareni novych informaci. Jak se
uvadi, Centralni evidence poZadované udaje
obsahuje, ale ,jejich ziskani vSak podle odbornikd na
informacni technologie nelze ziskat nékolika
technicky nenaro¢nymi kroky exportu informaci

z evidence, nybrZz znamenalo by tvaréi praci

s aplikaci.

Neni zde jasné, pro¢ nemuZze byt centralni evidence
smluv Zadateli nabidnuta v celku, napriklad k ziskani
poZadovanych informaci vlastnim nahlédnutim do
této evidence. Predstava, Ze kraj nema technickou
moZnost samostatného prehledu o tom, kdo se za
posledni roky stal jeho smluvnim partnerem (a napr.
tedy identifikovat, s kym byly jaké zkusenosti, kolikrat
JjiZ urcity subjekt byl ve smluvnim vztahu atd.) je
neprijatelny zpisob vedeni evidence, odporujici
zasadam hospodarnosti a fadného nakladani

S majetkem. Zadatel neZadal o exportované udaje,
ale o udaje. Nelze souhlasit, Ze z jinych predpisti
neplyne povinnost kraje mit evidenci o ndzvech ¢i IC,
resp. alespori o jedné z téchto informaci, vedouci

k jednoznacné identifikaci.

2.4.08

R8B

v poradku

30.4.08

R14

v poradku

21.5.08

R23

v poradku

vyhledani poctu a délky majetkové nevyreSenych
komunikaci povazuji za vytvareni novych informaci

26.8.08

R38

v poradku

23.9.08

R46

v poradku

Dale byly posouzeny zvefejnéné informace
poskytnuté na jednotlivé zadosti za obdobi ¢ervence
— prosince 2009.

Toto obdobi obsahuje 25 zaznamu. Z téchto
zaznamu nelze posoudit, zda byly poZzadované

22




(VW

T

A

informace poskytnuty spravné, protoze neobsahuji
znéni puvodni Zadosti o informace. Stejné tak

v naprosté vétsiné neobsahuji samotné poskytnuté
informace a jsou zverejnény jen sdéleni o poskytnuti
informaci anebo rozhodnuti o odepreni ¢asti
pozadovanych informaci. Z uvedenych sdéleni a
rozhodnuti jsou chybna dvé sdéleni a dvé rozhodnuti.

4.11.2009 chybné

Zadost o poskytnuti kopie tisténé zadosti vytvorené
prostiednictvim aplikace Benefit7+, 15.10. 2009 IZ-
12/VZ/2009 4.11.2009
http://www.kr-kralovehradecky.cz/cz/krajsky-
urad/povinne-informace/svobodny-pristup-
informace/zadost-o-poskytnuti-kopie-tistene-zadosti-
vytvorene-prostrednictvim-aplikace-benefit7-31518/
Chybné odivodneno § 11/2/a, ackoliv predlozit
vyplnény dotaznik predstavuje pravni povinnost
Zadatele o grant.

17.09.2009 chybné

Rozhodnuti ve véci poskytnuti informaci tykajicich se
,=Hodnoticich tabulek pro grantové projekty OP VK*
04.08.2009 1Z-2/VZ/2009 17.09.2009

Odepreny ,,0sobni Udaje identifikujici osobu
konkrétniho hodnotitele, tj. jméno, pfijmeni,
vysokoskolsky titul®, ackoliv hodnotitel je osobou
vystupujici v ufednim postaveni a dle § 5/2/f ZOOU
se jeho udaje nechrani.

17.9. 2009 chybné

OdloZeni zadosti o poskytnuti informace tykajici se
obrazu ruskych i evropskych malifi umisténych v
Galerii vytvarného uméni v Nachodé

1. zafi 2009 17506/RR/2009 17. 9. 2009

Neobsahuje odivodnéni, ackoliv § 14/5/c pri odloZeni
(nevztahuji se k pusobnosti) poZaduje oduvodnéni.

29.7.2009 chybné

OdloZeni zadosti o podrobnych nékladech opravy
mostu pres Valdicky potok na sil. 111/32840 Ji€in,
Ronal

23.7.2009 / 14170/VZ/2009 29.7.2009

Neobsahuje odivodnéni, ackoliv § 14/5/c pri odloZeni
(nevztahuji se k pusobnosti) poZaduje oddvodnéni.

Priloha €. 2

Audit informacni otevrenosti — Kralovéhradeckého kraje

Zverejnovani audiovizualnich zaznamua z jednani zastupitelstva

kraje

<vynechano v této ukazce Auditus...............ccccvvvrnunnn.
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